Professzorok az Europai Magyarorszagert Egyesilet — 2016
,Jarsadalmi problemaérzékenység — szakmai megoldaskereseés”

Xlll. Tudomanyos Konferencia
2016. oktober 20., Budapest, Magyarorszag

A szakveélemény evolucioja a Pp.-ben

Cséffai Attila Csaba lll. évfolyamos Ph.D. hallgatd (cseffai.attila.csaba@gmail.com)
Témavezetd: Molndr Judit Ph.D., egyetemi adjunktus

Bevezetés megnyilvanuldsaiban éerhetd  tetten [2]. A beszéljunk, rdgzitenunk kell a jogfejlddeés
m dolgozat, tehdt ennek a mozgdspdlydjanak a kritériumait. A jog valtozdsa és a jogalakulds
leirasdra vallalkozik, amely a Pp. torvény (fér) ugyanis nem biztos, hogy fejlddés is egyben [3].
hatalya alatt j0 otven évet fog at (idd) és Az evolucionizmus dltaldnos és nem vitatoft

A polgdri perrendtartasrdl szOolo 1952, évi
torvény (a tovabbiakban: Pp.) szakértokrdl szold

;(ejr;c(j)eklfg?e;e cl'Jsh oTI?;gjl\?;Srgg?kkkglrloImgr?;)eks]’:rlg[?] omine,k , eredményeké}njr o formﬂélis feltetelei a kdvetkezokben ragadhatd meg:

megfogalmazdsokkal terhelten cerilt szok,\./elemerw materializalodasanak lehetunk | , -

bevezetésre, ma madr pedig a torvény egyéb tanuil. a) a Jélensegek mMmozgasanak folyamata Qaz

rendelkezeseivel sincs elfogadhatd mertékd ggyszerupb vagy olocsonyobb” rendu
. Szerepe dllapotbdl a  magasabb  rendd  vagy

osszhangban, ami eltérd értelmezesekre adnak , an . .
moédot. Nem véletlen, hogy a szakértéi Leird munka 1évén a perbeli szakvélemény jogi bonyolultabb felé tart; [in konkreto: a formalis

bizonyitds témakdrében a kdzzétett birdsdgi megitelésének  valtozdsait  igyekszik  feltamni racionadlis eljarasok keretel kozoft a materialis
dontések szadma messze felUmul minden mads, evolucionista szemléletben. Honnan j@TTUﬂk, hol I’GCI.OHGHZ,C]CIOS ’rer.\dlencmk inherens
valamennyi a  bizonyitds  jogértelmezését vagyunk és merre tartunk? Ezekre a kérdésekre TU"”JQO”SGQQ S k9mpIeX|’rcs magasabb fokd] ,
boncolgatd  birdsdgi  déntések  szamdat. A vdlaszol tehat a  kutatds, segitve ezzel q b) terben es idoben egyenetlen, folytonos es
iogalkotds savarai q iog széveq jogkeresd kézonség eligazoddsdat a témdban megfgrdfrhld’rdﬂcm; [In .l<onl<£efo: ,Formlahs
diszkrepancidja, mint valsagjelenség teremtette mindamellett, hogy hianypotldo szerepe sem szakvelemeny — Vegyes Jellegu szakvelemeny
meg ugyanakkor az alapjait annak az aktiv elhanyagolhato, minthogy egyetlen  atfogo — Materidlis szakvelemeny]

adaptdcids jogfejlddési technikdnak, melyet ertekezes sincs e terlleten. (|<:) > Oi egkeszf ff)lyargm;ot’ryegy (,?rl,d pvle’ro elv valiid
Szigeti Péter — Edrsi nyomdokain jarva — spontdn , . [in konkreto: szabad bizonyitas elve]
alkalmazkoddsnak hiv, és ami elsésorban a birdi Modszer Mindennek feltarasa ioaesset tanuimanyordssd
jogtaldlas leleményeiben, a bird alkotta jog Ahhoz azonban, hogy a jog evolucidjardl LAt nik 19 Y
Eredmény

Formalis szakvélemény Vegyes jellegu szakvelemény Materidlis szakvélemény

BH1992. 270 — a birdésag a fél altal beszerzett szakvéleményt csak a [1. dg] BH1980. 38 — a fél a szakértd véleményére tehet  Pfv.VI.20.035/2010/4 — magdnszakértoi véleményen
fél dlldspontjaként veheti figyelembe: a perben szakértdkent olyan észrevételeket, amelyek alkalmasnak Iatszanak o alapuld
Altaldban csak a birdsag altal kirendelt szakértd jarhat el szakértd véleményének megcdafoldsara — BH1999. 365 —

a magdnszakertdi vélemény alkalmas az igazsagugyi
szakértdi vélemeény szakmai helytalldsaganak
ketségessé tételére

BH1996. 102 — az egyik fél felkérése alapjan keszOlt maganszakéertoi [2. &g] BH2003. 17 — a felperes altal becsatolt BH2012. 175 — a kirendelt szakértd véleménye csak akkor
vélemény bizonyitékként nem vehetd figyelembe magadanszakértdi velemény sui generis bizonyiték — "mas  vethetd el, illetve a magdanszakvélemény csak akkor
perbeli adat" — BDT2001. 444 — a felkert magdnszakértd  fogadhatd el, ha a vélemények Utkdztetésének adatai
értekelése ketségesseé teheti az igazsagugyi szakertd alapjdn a kirendelt szakértd véleményének
megdllapitasait helyességéhez nyomatékos ketség fér, mig a

magadnszakveleményt annak eldterjesztdje kelld szakmai
indokokkal tdmasztotta ald

A kezdetben a birosag altal kirendelt szakérto ellentetben, ez pedig a szakveleméeny A jogfejlodées, tehat a mdar megléevd
Altal  készitett  formalis  szemléleten alapuld materializaloddsat jelentette. Ittt a két fejlddési dontésekbdl épitkezik, mégpedig ugy, hogy
szakvélemény domindlt. Ehhez képest a Ut végsd soron ugyanazon ponton taldlkozik, egyes elemek kolcsdnvételéevel es
maganszakvéelemeny meghatdrozdo elterjedese méegpedig a formdlis szakvélemény attorésénéel, Ujrakombindldsaval olyan jelentes modosuldst
nem jart rogtdon a formalizmus attorésével, mert ahol mar a szakvélemeény vegyes jelleget mutat. hoz létre, amely az eredeti ddntésektdl
a birdsdg a fel daltal beszerzett szakvéleményt gyOkeresen elter. Ezen U] dontések
csak a fél alldspontjakéent vette figyelembe. 2010 mdjusdban — szdmos dontést egyesitve — alaphatdrozati jelleget dltve mintdul szolgdlinak

i | ) végUl megsziletett a  Pfv.VIL.20.035/2010/4. @ kesobbi hatarozatoknak.
Kesobb azonban megfigyelhetoek voltak azon

o <t ahol ol VS ) |<szc'JmL'J itelet, amely mar feljes egészében i el P ok
endenciak, ahol a perbeli szakvelemenynek ,qqqnszakértdi véleményen alapul, amivel »Nincsene rtelen nagy eloreugrasok, o
mar meg kellett felelnie a peren

AP . KIVUIl hekaszontdtt a materidiis szakvélemény a Pp.- fejlodes kicsi, de biztos — noha lassu ~ lepeseken
szakvelemenyben  foglalfaknak is,  vagy pen keresztul valosul meg.” — mondja Darwin [4]

legaldbbis nem lehetett vele indokolatlan

Jovobeli irany idOkben ez a szdm meg tovabb fog ndvekedni. Hivatkozdasok

A magdnszakvélemény perbeli  szakértdi Elvitathatatlan, hogy a szakertol bizonyitas

vélemeényként torténd  értékelese jelenti o

, oo . > [1] VO. Dome Aftila: A szakértdi bizonyitds. In: A polgdri
formalizmusa ezzel attort, ami  egy U perbeli bizonyitds gyakorlati kézikdbnyve (szerk. Kengyel

: o ., formalizmust, intézménvesedést, tAravi  Miklds). KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadd, Budapest
jogfejlodes csucsat, S egyben qaz . ) Y 9Y 2005. 228. 6
Alkotmd L . . jogteruletet feremtett. Eleg ha csak az - ££0. 5. L ,
otmdanybirdosag altal tamasztott - L it 2 . e [2] Szigeti Péter: A Magyar Kdztdrsasdg jogrendszerének
valg 199zsagugy szakertokrol szolo uj] torvenyre

, . . dllapota 1989-2006. Akadémia Kiadd, Budapest, 2008.
+ gondolunk, ahol a maganszakertol velemeny  102-103. o.

mar kOlon, nevesitetten is megjelenik, vagy a [3] Szigeti Péter: A Magyar Koztdrsasdg jogrendszerének
polgéri oerrendtartds jelenleg folyd Adllapota 1989-2006. Akadémia Kiadd, Budapest 2008.

e s e se s : ; . 100. o.
kOd'f'kOC'OJOrO' ahol a perbell szakvelemenyek [4] Charles Darwin: The Origin of Species (6th). John

egyik ijTéjOkém tOnik rel S Murray, London 1876. 156. o.
maganszakvélemény. [5] V&.102/B/2003. AB hat.

alkotmdanyossagi kdvetelménynek
megfelelést [5]. Noha mdr most is szadmos ese
All  rendelkezésUnkre, ahol a birdsdg o
magdanszakvélemény alaopjdn hozta meg
dontését és ezzel a materidlis szakvélemény
koncepcidjara helyezkedett, az elkdvetkezendd
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